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Dotyczy: postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym zgodnie z postanowieniami art. 275 pkt. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 Prawo
zamowien publicznych (t.j.: Dz.U 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na przebudowe zwigzang z adaptacja
fazienek dla potrzeb mieszkancow, znak sprawy DZP.271.1.54.2021, ogtoszonym w dniu 16 wrze$nia
2021 r.

Wykonawca zwraca sie o wyjasnienia zapiséw zawartych w Specyfikacji Warunkow
Zamowienie (SWZ), Formularzu ofertowym oraz Ogtoszeniu o zamodwienie w nastepujgcych zakresach:

1. Zamawiajgcy w § 9 pkt. 1 SWZ , Podstawy wykluczenia z postepowania” zawart zapis w
brzmieniu:

» 1. Z postepowania o udzielenie zamodwienia wyklucza sie wykonawce - z zastrzezeniem
art. 110 ust. 2 ustawy PZP- na podstawie przestanek okreslonych w:

1) art. 108 ust. 1 ustawy Pzp;

Wyzej przywotany artykut stanowi, ze ,Z postepowania o udzielenie zamdwienia wyklucza sie
wykonawce:

1) bedacego osobg fizyczng, ktérego prawomocnie skazano za przestepstwo:

a) udziatu w zorganizowanej grupie przestepczej albo zwigzku majgcym na celu popetnienie
przestepstwa lub przestepstwa skarbowego, o ktérym mowa w art. 258 Kodeksu karnego,

b) handlu ludZmi, o ktérym mowa w art. 189a Kodeksu karnego,

c) o ktédrym mowa w art. 228-230a, art. 250a Kodeksu karnego lub w art. 46 lub art. 48 ustawy z
dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie, Dziennik Ustaw — 39 — Poz. 2019

d) finansowania przestepstwa o charakterze terrorystycznym, o ktérym mowa w art. 165a
Kodeksu karnego, lub przestepstwo udaremniania lub utrudniania stwierdzenia przestepnego
pochodzenia pieniedzy lub ukrywania ich pochodzenia, o ktérym mowa w art. 299 Kodeksu
karnego,



e) o charakterze terrorystycznym, o ktérym mowa w art. 115 § 20 Kodeksu karnego, lub majace
na celu popetnienie tego przestepstwa,

f) pracy maftoletnich cudzoziemcéw, o ktérym mowa w art. 9 ust. 2 ustawy z dnia
15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym
wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. poz. 769),

g) przeciwko obrotowi gospodarczemu, o ktdrych mowa w art. 296-307 Kodeksu karnego,
przestepstwo oszustwa, o ktdorym mowa w art. 286 Kodeksu karnego, przestepstwo przeciwko
wiarygodnosci dokumentéw, o ktérych mowa w art. 270-277d Kodeksu karnego, lub
przestepstwo skarbowe,

h) o ktérym mowa w art. 9 ust. 1 i 3 lub art. 10 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajagcym wbrew przepisom na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej — lub za odpowiedni czyn zabroniony okreslony w
przepisach prawa obcego;

2) jezeli urzedujacego cztonka jego organu zarzadzajgcego lub nadzorczego, wspdlnika spétki w spotce
jawnej lub partnerskiej albo komplementariusza w spoétce komandytowej lub komandytowo-
akcyjnej lub prokurenta prawomocnie skazano za przestepstwo, o ktdrym mowa w pkt 1;

3) wobec ktérego wydano prawomocny wyrok sgdu lub ostateczng decyzje administracyjng o zaleganiu
z uiszczeniem podatkow, optat lub sktadek na ubezpieczenie spoteczne lub zdrowotne, chyba ze
wykonawca odpowiednio przed uptywem terminu do sktadania wnioskéw o dopuszczenie do
udziatu w postepowaniu albo przed uptywem terminu sktadania ofert dokonat ptatnosci naleznych
podatkéw, optat lub sktadek na ubezpieczenie spoteczne lub zdrowotne wraz z odsetkami lub
grzywnami lub zawart wigzgce porozumienie w sprawie sptaty tych naleznosci;

4) wobec ktérego orzeczono zakaz ubiegania sie o0 zamdwienia publiczne;

5) jezeli zamawiajgcy moze stwierdzi¢, na podstawie wiarygodnych przestanek, ze wykonawca zawart
z innymi wykonawcami porozumienie majgce na celu zaktécenie konkurencji, w szczegdlnosci jezeli
nalezac do tej samej grupy kapitatowej w rozumieniu ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentéw, ztozyli odrebne oferty, oferty czesciowe lub wnioski o dopuszczenie do
udziatu w postepowaniu, chyba ze wykazg, ze przygotowali te oferty lub wnioski niezaleznie od
siebie;

6) jezeli, w przypadkach, o ktédrych mowa w art. 85 ust. 1, doszto do zaktécenia konkurencji
wynikajgcego z wczesniejszego zaangazowania tego wykonawcy lub podmiotu, ktéry nalezy z
wykonawca do tej samej grupy kapitatowej w rozumieniu ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentéw, chyba ze spowodowane tym zaktdcenie konkurencji moze by¢
wyeliminowane w inny sposdb niz przez wykluczenie wykonawcy z udziatu w postepowaniu o
udzielenie zamédwienia.

Na potwierdzenie przez Wykonawce powyzszych wymagan Zamawiajacy w § 11 SWZ ,, Dokumenty,
jakie zobowigzani sq dostarczy¢ Wykonawcy w celu wykazania braku podstaw wykluczenia
(podmiotowe srodki dowodowe)” wskazat, ze wezwie Wykonawce, ktérego oferta zostata najwyzej
oceniona, do ztozenia w wyznaczonym terminie, nie krétszym niz 5 dni od dnia wezwania,
podmiotowych s$rodkéw dowodowych (...), aktualnych na dzien ziozenia podmiotowych Srodkdéw

dowodowych. Podmiotowe s$rodki dowodowe wymagane od Wykonawcy jedynie, zfozenia
oswiadczenie Wykonawcy, w zakresie art. 108 ust. 1 pkt 5 ustawy, o braku przynaleznosci do tej samej
grupy kapitatowej, w rozumieniu ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i




konsumentéw (tj. Dz. U. z 2021 poz. 275), z innym Wykonawcg, ktdry ztozyt odrebng oferte, oferte
czesciowa lub wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oswiadczenia o przynaleznosci
do tej samej grupy kapitatowej wraz z dokumentami lub informacjami potwierdzajgcymi
przygotowanie oferty, oferty czesciowej lub wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu
niezaleznie od innego Wykonawcy nalezgcego do tej samej grupy kapitatowej - Zatgcznik Nr 5 do SWZ.

Zamawiajgcy w SWZ nie okresla jak oceni czy Wykonawca nie podlega wykluczeniu na podstawie
art. 108 ust. 1 pkt. 1, 2, 3 i 4 ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 7 pkt. 17 ustawy Pzp przez podmiotowe $rodki dowodowe nalezy rozumiec
srodki stuzgce potwierdzeniu braku podstaw wykluczenia, spetniania warunkéw udziatu w
postepowaniu lub kryteriéw selekcji, z wyjatkiem oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1.
Rodzaje podmiotowych srodkéw dowodowych oraz innych dokumentéw lub o$wiadczen, jakich moze
zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, okres ich waznosci oraz formy, w jakich moga by¢ one sktadane,
wyznacza rozporzadzenia Ministra Rozwoju wydane na podstawie art. 128 ust. 6 ustawy Pzp.

W postepowaniach o udzielenie zamdwienia ponizej progéw unijnych zgodnie z art. 273 ust. 1
nowej ustawy Pzp zamawiajgcy moze zgdaé podmiotowych srodkéw dowodowych na potwierdzenie:

braku podstaw wykluczenia oraz spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu lub kryteriéw selekcji.

Podmiotowe srodki dowodowe co do zasady sktadane sg przez Wykonawce, ktdrego oferta zostata
najwyzej oceniona, na wezwanie zamawiajgcego (odpowiednio - art. 126 ust. 1 i 274 ust. 1 nowe;j
ustawy Pzp).

Pragne zaznaczy¢, ze oswiadczenie o ktdrym mowa art. 125 ust. 1 ustawy Pzp stanowi dowdd
potwierdzajgcy brak podstaw wykluczenia, spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu lub
kryteridw selekcji, odpowiednio na dzien sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu albo ofert, stanowi dowdd tymczasowo zastepujgcy wymagane przez zamawiajgcego

podmiotowe $rodki dowodowe.

Ustawodawca obligatoryjnie zobowigzat Zamawiajgcego w ustawie Pzp aby przed wyborem
najkorzystniejszej oferty wezwat Wykonawce, ktérego oferta zostata najwyzej oceniona, do ztozenia w
wyznaczonym terminie, nie krétszym niz 5 dni, aktualnych na dzien ztozenia podmiotowych srodkéw
dowodowych.

Zgodnie z Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w
sprawie podmiotowych $rodkéw dowodowych oraz innych dokumentéw lub oswiadczen, jakich moze
zgdaé zamawiajgcy od wykonawcy w § 2. 1. W celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia
wykonawecy z udziatu w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego, Zamawiajgcy moze zgdac
nastepujacych podmiotowych srodkéw dowodowych:

informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie:

art. 108 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych,

art. 108 ust. 1 pkt 4 ustawy, dotyczacej orzeczenia zakazu ubiegania sie o zamowienie publiczne
tytutem $rodka karnego

— sporzadzonej nie wczesniej niz 6 miesiecy przed jej ztozeniem;

lub



oswiadczenia wykonawcy o aktualno$ci informacji zawartych w o$wiadczeniu, o ktérym mowa w
art. 125 ust. 1 ustawy, w zakresie podstaw wykluczenia z postepowania wskazanych przez
zamawiajgcego, o ktérych mowa w:

a) art. 108 ust. 1 pkt 3 ustawy,

b) art. 108 ust. 1 pkt 4 ustawy, dotyczacych orzeczenia zakazu ubiegania sie o0 zamdwienie publiczne
tytutem Srodka zapobiegawczego,

c) art. 108 ust. 1 pkt 5 ustawy, dotyczacych zawarcia z innymi wykonawcami porozumienia majacego
na celu zaktdcenie konkurencji,

d) art. 108 ust. 1 pkt 6 ustawy,

W § 3 przywotanego Rozporzadzenia w postepowaniach o wartosci mniejszej niz progi unijne
zamawiajgcy, w celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia wykonawcy z udziatu w postepowaniu,
moze zamiast podmiotowych srodkéw dowodowych, o ktérych mowa w § 2 ust. 1 pkt 1, 2 lub 4-6,
zada¢ oswiadczenia wykonawcy o aktualnosci informacji zawartych w oswiadczeniu, o ktérym mowa
w art. 125 ust. 1 ustawy, w zakresie podstaw wykluczenia z postepowania wskazanych przez
zamawiajgcego.

W dokumentacji przedmiotowego postepowania Zamawiajacy nie okreslit jakich dokumentéw
lub oswiadczen bedzie zadat od Wykonawcy, ktérego oferta zostanie najwyzej oceniona, na
potwierdzenie braku podstaw wykluczenia zawartych w o$wiadczeniu o ktérym mowa w art. 125 ust.
1 ustawy ztozonym na dzien sktadania ofert.

Ponadto Zamawiajgcy w § 11 w pkt. 6 SWZ Oswiadczenia i dokumenty, jakie zobowigzani sg
dostarczy¢ Wykonawcy w celu potwierdzenia spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu oraz
wykaz braku podstaw wykluczenia (podmiotowe $rodki dowodowe), wymaga oswiadczenia o wizji
lokalnej.

Zamawiajgcy w pkt. 15 Formularza ofertowym wymaga oswiadczenia o wizji lokalnej w celu
potwierdzenia spetnienia warunkdéw udziatu w postepowaniu oraz wykaz braku podstaw wykluczenia
(podmiotowe $rodki dowodowe) poprzez zaznaczenie jednego z ponizszych wariantow:

,08wiadczam, ze w dniu ........ccueuueeee. dokonalismy wizji lokalnej i zapoznalismy sie z zakresem prac
koniecznych do wykonania oraz czynnikami cenotwdrczymi zwigzanymi z warunkami realizacji
zamodwienia, celem uwzglednienia ich w realizacji zamodwienia pn. ,,Przebudowa zwigzana z adaptacjg
tazienek dla potrzeb mieszkancow”.

Lub

,0$wiadczam, ze nie dokonaliémy wizji lokalnej, posiadamy wszystkie istotne informacje, ktére moga
by¢ konieczne do przygotowania oferty do realizacji zamdéwienia pn. ,Przebudowa zwigzana z
adaptacjg tazienek dla potrzeb mieszkancéw”.

Zgodnie z Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w
sprawie podmiotowych srodkéw dowodowych oraz innych dokumentdéw lub oswiadczen, jakich moze
z9dac zamawiajacy od wykonawcy w/w dokument w formie o$wiadczenia nie wystepuje.

Zamawiajgcy wymaga w celu potwierdzenia spetnienia warunkdéw udziatu w postepowaniu oraz wykaz
braku podstaw wykluczenia (podmiotowe srodki dowodowe) oswiadczenia, ktdrego ustawodawca nie
przewidziat w_przywotanym Rozporzadzeniu, ani w_ustawie Prawo zamoéwier publicznych. Co jest
niezgodne z przepisami prawa.




Ponadto w § 19 SWZ Inne informacje i wymagania Zamawiajgcego w pkt. 5 Informacje dotyczgce
przeprowadzenia przez Wykonawce wizji lokalnej lub sprawdzenia przez niego dokumentéw
niezbednych do realizacji zamowienia, o ktérych mowa w art. 131 ust. 2 ustawy Pzp Zamawiajgcy
zawart zapis:

»Wizja lokalna nie jest obowigzkowa. Zaleca sie, aby Wykonawca dokonat wizji lokalnej na terenie, na
ktérym bedg prowadzone roboty budowlane oraz uzyskat na swojg odpowiedzialnosc i ryzyko, wszelkie
istotne informacje, ktore mogg by¢ konieczne do przygotowania oferty. Wizja lokalna zostanie
dokonana na koszt wtasny Wykonawcy. Oswiadczenia o wizji lokalnej znajduje sie w tresci oferty
(nalezy zaznaczy¢ wtasciwe zaznaczajgc odpowiedni kwadrat, w przypadku dokonania wizji lokalnej
nalezy poda¢ date). Zamawiajacy nie przewiduje koniecznosSci sprawdzenia przez Wykonawce innych
dokumentdw niz te udostepnione w postepowaniu.”

Natomiast w Formularzu ofertowym Zamawiajacy sformutowat oswiadczenia, ze w przypadku
odbycia wizji lokalnej zobowigzuje Wykonawce do oswiadczenia, ze zapoznat sie z zakresem prac
koniecznych do wykonania przedmiotu zamdwienia, a w przypadku jej nie odbycia jedynie
oswiadczenia, ze posiada informacje, ktére mogg by¢ konieczne do przygotowania oferty do realizacji
zamowienia.

Tak skrajnie rdznie sformutowane oswiadczenia budzg powazne watpliwosci w ich ocenie,
majac na uwadze rowniez fakt, ze Zamawiajgcy zawart je w Specyfikacji Warunkéw Zaméwieniaw § 11
SWZ ,,Oswiadczenia i dokumenty, jakie zobowigzani sg dostarczyé Wykonawcy w celu potwierdzenia
spetnienia warunkdéw udziatu w postepowaniu oraz wykaz braku podstaw wykluczenia (podmiotowe
Srodki dowodowe), a drugi sprzeczny zapis § 19 SWZ.

Nalezy zaznaczy¢, ze dokumenty i oswiadczenia sktadane w celu potwierdzenia spetnienia warunkéw
udziatu w postepowaniu oraz wykaz braku podstaw wykluczenia (podmiotowe $rodki dowodowe)
podlegajg wykluczeniu z postepowania jak rowniez nie odbycie obligatoryjnie przewidzianej wizji
lokalnej skutkuje odrzuceniem oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 18 ustawy Pzp.

Wskazane powyzej btedy i rozbieznosci w dokumentacji postepowania naruszajg w sposéb
istotny przepisy regulujgce udzielanie zamoéwien publicznych (wada postepowania). Zamawiajgcy
zobligowany jest do prowadzenia postepowania wedtug zasady przejrzystosci i rOwnego traktowania
wykonawcéw, réwniez do jednoznacznego okreslenia zasad ich oceny.

Majg na uwadze powyisze prosze o uniewaznienie przedmiotowego postepowania na
podstawie art. 255 ust. 6 Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezZeli
postepowanie obarczone jest niemozliwqg do usuniecia wadqg uniemoZliwiajgcq zawarcie
niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdwienia publicznego lub przestanie wyjasnied w
przedmiotowym zakresie, ktédre mogg postuzy¢ do rozstrzygniecia spornych kwestii przez organ do
tego upowazniony.
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